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1. Introduccion

La gheada, pronunciada [heada], es un fendmeno fonético en gallego, que, en la mayoria de los
casos, consiste en la ausencia de un al6fono oclusivo, velar, sonoro y la presencia de un laringal
sordo [h]. Hay tres sistemas de gheada. Los al6fonos [h] y [g] o [k] ocurren en dos de estas tres
variantes. Uno de estos sistemas tiene los aléfonos [h] y [g]; el aléfono [g] suele aparecer
Unicamente en posicion medial de palabra, es decir, dentro de palabra tras consonante nasal, como en
domingo [domingo]. El sonido [h] se pronuncia entre palabras, incluso tras nasal. Castro (1991: 211)
explica este fendmeno como un sistema de dos al6fonos del mismo fonema: “ aquellas instancias
donde se acusa al gallego de confundir /g/ y /x/ se pueden explicar perfectamente ya que el gallego
entiende esas instancias como representaciones del mismo fonema”. Santamarina considera (1980:
248) que este sistema consta de dos fonemas /h/ y /g/ porque los sonidos [h] y [g] son tan diferentes
articulatoriamente que resulta dificil interpretarlos como aléfonos del mismo fonema. Pese a este
planteamiento, no existen pares minimos- son dos variantes condicionadas por el contexto, en
distribucion complementaria. El sistema con los aléfonos [h] y [k] soluciona esta ambigiiedad. Este
sistema tiene dos fonemas /h/ y /k/, no existe el al6fono [g], sino los aléfonos [h] y [k]. El fonema
/k/ es muy estable y ocurre tras nasal con frecuencia, por ejemplo, cinco [6inko]. Los hablantes
terminan por ver el grupo -ng-, que ocurre con menor frecuencia que el -nk-, como una variante
arbitraria de éste y por lo tanto, neutralizan la alternancia en favor de /k/. El sistema de gheada de la
mayor extension geografica consiste en la sustitucion del fonema /g/ por el /h/ con un sélo aléfono
fricativo en todos los contextos.

Desde su origen, la gheada ha sido rechazada y despreciada (Freixeiro Mato, 1998: 157), siempre
ha habido una actitud muy negativa en contra de su uso. Se ha considerado que Padre Sobreira dio la
primera noticia de gheada en una carta del afio 1794 (Pensado, 1983: 29), pero otro estudio mas
reciente (Marifio Paz, 1994: 207 - 222) presenta ejemplos de la gheada anteriores al siglo diecisiete.
Hay tres teorfas de origen de la gheada. La teoria sustratistica, propuesta por Zamora Vicente (1986:
11 - 25), explica el origen de la gheada por influencia de las lenguas prerromanas es decir, la lengua
hablada por la gente de los castros. Sin embargo, una de las teorfas mas aceptada que la sustratistica
es la teoria adstratistica castellanista, que considera la gheada como un elemento de un origen externo
(José Pensado Tomé¢, 1970 y 1983). Desde las primeras referencias a la gheada, se ha atribuido su
origen a la presion del castellano, pero Schneider (1939: 69- 145 y 193- 281) fue el primero que
plante6 la tesis de un origen interno. Antén Santamarina (1980: 243- 249) explicé esta teoria en
detalle, basandola en la lenicion del sonido [g].

El uso de la gheada en el habla cotidiana es un marcador sociolingiiistico que puede indicar la
procedencia y la clase social del hablante. Es un marcador estigmatizado que lleva la connotacion de
ruralidad e ignorancia. La normativa oficial (Instituto da Lingua Galega/ Real Academia Galega,
1982: 9) sanciona su uso en la lengua oral, pero no en la escrita, considerandola un rasgo tnico e
innovador de la lengua gallega. Sin embargo, los hablantes tradicionalmente huyen de su empleo, y
suelen usarla s6lo en el ambito intimo y familiar. De hecho, antes de los frutos de los primeros
pasos de la normalizacion del gallego durante los Gltimos veinticinco afios, el uso actual de la gheada
reflejaba la actitud general del uso de gallego, cuyos hablantes lo juzgaban apto para la casa, pero no
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para situaciones formales y publicos. En los tultimos afios las actitudes a la lengua gallega han
mejorado, pese a que su uso sigue disminuyendo (Iglesias, 2002), una contradiccion encontrada aqui
en esta misma investigacion.

Recalde Fernandez (1994: 339 - 367), en un estudio reciente, investigd el uso de la gheada y las
actitudes hacia este uso en un grupo de unos 250 adolescentes entre las edades de 16 a 18 afios,
procedentes de cuatro areas de Galiza- Santiago de Compostela, Pontevedra, Cedeira y Vilalonga. Se
representaron tanto los hijos de familias de las clases media y medio-altas, como los de la clase
obrera, y de familias del sector marinero y agrario. Los nifios se identificaron con uno de tres grupos;
castellanohablantes, gallegohablantes ghead6fonos, y gallegohablantes no- ghead6fonos. Los
resultados indicaron una variedad de actitudes. Los tres grupos vieron el uso de la gheada en casa mas
aceptable que su empleo con amigos, pero consideraron menos apropiado su empleo en publico o en
una entrevista. Aunque los tres grupos no consideraron mal el uso de la gheada entre amigos, creen
que se debe evitar en toda presentacion formal, pese a dirigir esa presentacion a los mismos amigos
con quien habitualmente conversan en gallego con gheada. La gheada es menos aceptable en
situaciones formales, en contextos lejos del entorno familiar o del nucleo de amigos. La
investigadora (Recalde Fernandez, 1994: 363) concluyd que la gheada funciona como un marcador
laboviano que identifica no sé6lo la procedencia geografica, lingiiistica y social del hablante, sino que
marca un estilo comunicativo formal o informal. Forma parte de la competencia comunicativa del
hablante, concretamente, es parte de sus conocimientos sociolingiiisticos que limitan el uso del
fendomeno a registros intimos. La gheada no es una practica unicamente regida por leyes fonologicas-
es una practica controlada por el hablante para definir la situacion comunicativa en que se encuentra.

Esta investigacion se basa en los trabajos de Recalde Fernandez (1994, 1995), pero con otro tipo
de informante, es decir, profesores y estudiantes asociados con la Universidade de Santiago de
Compostela, personas que suelen usar registros cultos y formales del gallego en su trabajo diario.

2. Unas consideraciones sociolingiiisticas: experimental y resultados

Una muestra de veinticuatro personas asociadas con la Universidade de Santiago de Compostela
contestaron la encuesta de la Tabla 1 en el mes de julio 2003. Este grupo de informantes consta de
once licenciados y trece doctorados; trece son filologos y once, historiadores/gedgrafos; diez son
varones y catorce, mujeres que proceden de toda Galiza y que estdn domiliciados en Santiago, o en
zonas cercanas, por razones de trabajo y/ o estudios. La Tabla 2 resume las variables sociales
independientes. Veintiun participantes se declaran gallegohablantes, basandose en criterios de lengua
inicial /lengua habitual; tres se consideran bilingiies en gallego y castellano, y un informante se
considera castellanohablante. Entre los galleg6fonos del grupo, catorce informantes tienen gheada en
su gallego y estas personas son las que contestan la primera parte de la encuesta que trata del
comportamiento lingiiistico (;Emplearia Ud. la gheada con .....?7) de la gheada en ambitos familiares
(en casa, con los amigos) y en ambitos mas formales (en el trabajo, en una entrevista publica). La
evaluacion de las respuestas se lleva a cabo usando una escala Likert, dando cuatro puntos a
‘siempre’; tres a ‘casi siempre’; dos a ‘casi nunca’ y uno a ‘nunca’: las preguntas se basan en un
trabajo de investigacion que hizo Recalde (1994, 1995) con cuatro grupos de adolescentes. Al
formular la encuesta, se consider6 que esas opciones facilitarian la mejor manera para averiguar los
usos de la gheada, aunque en algunos casos, no bastd ninguna de las cuatro opciones. Por ejemplo,
una mujer afirmé que con algunos circulos de amigos siempre utiliza la gheada, pero con otros, nunca
la utiliza- por lo tanto, contestd ‘depende’ y al momento de evaluar las respuestas, se le puso un 2.5 al
‘depende’. Asi, en esta investigacion la distancia entre los intervalos no es igual. Para realizar las
pruebas Pearson > , se utiliz6 el programa SPSS, 11.5.0.

La Tabla 3 resume los indices de uso de la gheada. Segln estos datos, la gheada se emplea mas
en el ambito familiar, en casa o con los amigos, aunque el promedio de este ultimo indice (el de los
amigos) es menor a aquél. En contextos mas formales, como en el trabajo o en una entrevista publica,
se suele emplear menos la gheada, y su uso promedio en una entrevista publica cae entre ‘nunca’ y
‘casi nunca’. Los indices de uso de la gheada en el trabajo son ligeramente mas altos, que sugiere
cierto elemento de confianza entre colegas de trabajo. Las respuestas de los varones de este estudio
indican menor uso en todos los contextos, comparadas a las de las mujeres. La Tabla 4 resume los
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Tabla 1: La encuesta

con gheada.

O lugar do seu nacemento

3. cos seus colegas de traballo
4. nunha entrevista publica (na tele, na radio, etc)

(CERTO ou FALSQ?
a. As persoas que tefien gheada no seu sistema deberian evitar usala.
b. O galego sen gheada ¢ mais axeitado c6 galego con gheada para

falar en publico.
c. O galego sen gheada ¢ mais axeitado para falar na casa c6 galego

instituto/colexio bacharelato licenciatura
A sua profesion

Enquisa: A gheada Busco informacion sobre as actitudes do emprego da gheada en Galiza para unha
investigacion sociolingiiistica na State University of New York en Albany. Non hai respostas nin
incorrectas nin correctas. Gracias por darme as sias opinions.
(algunhas preguntas adaptadas de Recalde Fernandez (1994) Gheada e situacion)
Nome e apelidos
Domicilio actual
Estudos: escola primaria
(Que estudiou?

(Considérase vostede .... galeg6fono/a

, E vostede dunha zona  ghead6fona
JEmpregaria Vostede a gheada ?
1. cos seus familiares nunca
2. cos seus amigos nunca

nunca

Nunca

Idade Sexo
doutoramento
castelanofono/a bilingiie ?
non-gheaddéfona ?
case nunca case sempre sempre
case nunca case sempre sempre
case nunca case sempre sempre
case nunca case sempre sempre
certo falso
certo falso
certo falso
certo falso
certo falso

d. O galego sen gheada é mais axeitado para falar cos amigos c6 galego con gheada.

e. O galego sen gheada ¢ mais axeitado c6 galego con gheada para
entrevistarse cunha persoa importante.

Tabla 2: Los sujetos y las variables independientes (la edad: 12 < de 33 afos, 12 > de 33 afios):

lengua habitual-inicial (gheadofono? formacion Sexo nivel de
estudios
gallegd- | bilingues | caste- | gheado- | no- filo- historia- mu- | hom- | docto- | licen-
fonos llano- | fonos ghea- logos | dores/ jer bre rados ciados
fonos ddfonos geografos
20 3 1 14 10 13 11 14 10 13 11

Tabla 3: Comportamiento linguistico: El uso de la gheada por hablantes ghead6fonos

(Emplearfa Usted la gheada ? media (desviacion) ( 1= nunca; 2= casi nunca; 3= casi siempre; 4= siempre)
Pregunta nmero de 1. con sus 2. con sus 3. con colegas 4. en una entrevista
informantes familiares amigos de trabajo publica
los 14 (todos) 3.36 (0.840) 2.89 (0.836) 2.50 (1.09) 2.00 (1.04)
gheaddfonos | 9 mujeres 3.67 (0.707) 3.06 (0.808) 2.78 (1.09) 2.22(1.20)
5 varones 2.80 (0.840) 2.60 (0.894) 2.00(1.00) 1.60(0.548)
los 8 3.13(0.834) 2.56(0.500) 2.13(0.835) 1.50(0.535)
doctorados 4 doctoras 3.75(0.500) 2.88(0.250) 2.50(0.577) 1.50(0.577)
gheaddfonos | 4 doctores 2.50(0.577) 2.25(0.500) 1.75(0.957) 1.50(0.577)
los 6 3.67(0.82) 3.33(1.03) 3.00(1.26) 2.67(1.21)
licenciados 5 licenciadas | 3.60(0.890) 3.20(1.09) 3.00(1.41) 2.80(1.30)
gheaddfonos | 1 licenciado 4 4 3 2
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Tabla 4: Comportamiento linguistico: El uso de la gheada cruzado con unas variables
sociolinguiisticas- Resultados de la prueba Pearson XZ »)

Pregunta ;Emplearfa Usted | edad Sexo nivel de fildlogo/

la gheada .....? estudios historiador (gedgrafo)
1. con familiares 0.069 0.112 0.164 0.436

2. con amigos 0.112 0.730 0.036 0.207

3. con colegas de trabajo 0.141 0.194 0.152 0.055

4. en una entrevista pablica | 0.187 0.524 0.152 0.397

resultados de la Prueba Pearson x’- para averiguar las posibles dependencias entre las variables
sociolingiiisticas y la conducta lingiiistica de los ghead6fonos. La variable del nivel de estudios es la
que muestra una dependencia estadisticamente significativa (0.036). En este caso, la dependencia,
resumida graficamente en la Figura 1, trata del cruce entre el uso de la gheada con amigos y el nivel

Figura 1: La dependencia entre el uso de la gheada con amigos y el nivel de estudios. (p= 0.036)

ER licendados
[(:] doctorados

NUrmerno

! - ! -
casi huhca  depende casi siempre siempre

el uso de |la gheada con amigos

de estudios. Los licenciados ghead6fonos son los unicos que siempre usan la gheada con sus amigos,
pero una mayoria de los doctorados gheadéfonos nunca emplea la gheada con sus amigos. Como
veremos a continuacion, la variable, la del nivel de estudios, es la que co-varia mas con las variables
dependientes consideradas en esta investigacion.

Todos los veinticuatro informantes contestaron la tercera parte de la encuesta, la de las actitudes
en relacion a la gheada. La naturaleza de las respuestas solicitadas, ‘cierto’ o ‘falso’, limitaron la
expresion de los participantes a valoraciones extremas sin dar cabida a situaciones grises; de esto se
hablard a continuacion. La Tabla 5 resume las cinco preguntas de las actitudes y las Tablas 6 y 8
resumen todas las respuestas. Todos los informantes contestan ‘falso’ a pregunta A “las personas que
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Tabla 5: Preguntas para evaluar las actitudes en relacion a la gheada

A. Las personas que tienen gheada en su sistema deberian evitar usarla.

B. El gallego sin gheada es mas apropiado que el gallego con gheada para hablar en publico

C. El gallego sin gheada es mas apropiado para hablar en la casa que el gallego con gheada.

D. El gallego sin gheada es mas apropiado para hablar con los amigos que el gallego con gheada.

E. El gallego sin gheada es mas apropiado que el gallego con gheada para entrevistarse con una
persona importante.

Tabla 6: Los resultados: las actitudes en relacion a la gheada (las preguntas de la Tabla 5)

(,quién? A % B % C% D% E %

cierto | falso | cierto falso | cierto falso | cierto falso | cierto | falso
todos los 0 100 25 75 0 100 4 96 26 % | 74 %
participantes (depende) 6/23 17/23
(N=24)
todos los 0 100 29 71 0 100 7 93 21 79
participantes (depende)
gheadofonos
N=14)
mujeres 0 100 11 89 0 100 0 100 22 78
gheadofonas
(N=9)
hombres 0 100 40 60 0 100 20 100 20 80
gheadofonos (depende)
(N=5)
galeg6fonos | O 100 17 83 0 100 0 100 17 83
sin gheada
(N=6)
informantes 0 100 25 75 0 100 0 100 67% | 33 %
blingiies/ 2/3) | (1/73)
castellano-
hablantes
(N=4)
filologos 0 100 15 85 0 100 0 100 8 92
N=13)
historia- 0 100 36 64 0 100 9 91 50 % | 50 %
dores/ (depende) 5/10 | 5/10
geografos
(N=11)

tienen gheada en su sistema deberian evitar usarla”. Igualmente, a las preguntas que se refieren a usos
informales (la pregunta C “El gallego sin gheada es mas apropiado para hablar en casa que el gallego
con gheada.”) los entrevistados contestan unanimemente “falso” y casi unanimemente ‘falso’ a la
pregunta D (“El gallego sin gheada es mas apropiado para hablar con los amigos que el gallego con
gheada), salvo un informante que responde ‘depende’ a la D. Estas personas no censuran la gheada
en situaciones comunicativas informales.

Las preguntas B (El gallego sin gheada es mas apropiado para hablar en publico que el gallego
con gheada) y E (EI gallego sin gheada es mas apropiado que el gallego con gheada para entrevistarse
con una persona importante) tratan de los registros mas formales de la lengua, y las respuestas a estas
preguntas presentan mas variacion. Aunque la mayoria del conjunto de los participantes contesta
‘falso’ a By E, 75 % y 74 % respectivamente, lo que es un resultado sorprendente en favor de la
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gheada, el gallego con gheada se considera menos apto para los registros formales - hablar en publico,
para entrevistas con desconocidos/ personas importantes, etc. Todos los galleg6fonos, los con gheada
y los sin gheada, contestan de una manera muy parecida a las preguntas B y E. Setenta y un por
ciento de los gallegohablantes con gheada contesta ‘falso’ a By 79 % ‘falso’ a E, y setenta y cinco %

Tabla 7: Resultados de la prueba Pearson x2: la conducta linguistica de los ghead6fonos en
relacion con sus actitudes (p)

Pregunta ;Emplearia Usted la gheada .....7 A B C D E

1. con familiares cons | 0.943 cons | 0.139 | 0.643
2. con amigos cons | 0.084 cons | 0.697 | 0.548
3. con colegas detrabajo cons | 0.183 cons | 0.267 | 0.405
4. en una entrevista ptblica cons | 0.018 cons | 0.585 | 0.588

Tabla 8: Los datos: actitudes del uso publico de la gheada (preguntas B y E)

(quién? Pregunta B (uso piblico) Pregunta E ( entrevista con una
% persona importante) %
cierto falso cierto falso
todos los hombres (N= 10) 20 80 22 %(2/9) 78 % (7/9)
todas las mujeres (N= 14) 29 71 29 71
edad </=33 afios N=12) | 17 83 17 83
edad > 33 afios (N =12) 33 67 36 %(4/11) 64 % (7/11)
licenciados (N = 11) 0 100 0 % (0/10) 100 % (10/10)
doctorados ( N=13) 46 54 46 54
doctores (N =7) 29 71 29 71
doctoras (N = 6) 67 33 67 33

de los sin gheada ‘falso’ a By 71 % falso a E. El nimero de informantes bilingiies o castellano-
hablantes es muy bajo en esta investigacion (N = 4); estas personas rechazan mas la gheada, 67 %
contesta ‘cierto’ a la pregunta E (N= 3 porque hay que descartar una de las respuestas de un bilingiie
que contest6d ‘falso’ y ‘cierto’ a la pregunta E). Sin embargo, esta diferencia no es estadisticamente
significativa segin el resultado de la prueba x*  (La Tabla 9 resume los resultados de la Prueba

Tabla 9: Resultados de la Prueba Pearson Xz (actitudes (preguntas A, B, C, D, E) cruzadas con las
variables sociolingiiisticas) (p)

Pregunta | EDAD SEXO Nivel de lengua gheaddfono/ fildlogo/
(<= 33 afios; > estudios/ habitual no- historiador
33 afios) lic./doc. gheadofono (geodgrafo)

A constante (ninguna dependencia)

B 0.346 [ 0.633 [ 0.009 [ 0.135 [ 0.633 [ 0237

C constante (ninguna dependencia)

D 0.307 0.227 0.347 0.901 0.388 0.267

E 0.104 0.322 0.027 0.123 0.964 0.063

Pearson %’ de las preguntas A-E cruzadas con las variables sociolingiiisticas). En su muestra mas
numerosa, Recalde Fernandez (1995) encontr6 que la gheada marca fronteras entre tres grupos-
gallegofonos gheadofonos, gallegdfonos non- ghead6fonos, y bilingiies/ castellanohablantes.

Al dividir los informantes entre sus respectivas carreras, se puede percibir unas diferencias
importantes en las respuestas a las preguntas B y E. En general, los dos grupos muestran actitudes
mas positivas a la gheada de lo esperado, sin embargo, los fil6logos muestran actitudes sumamente
positivas en cuanto al empleo de la gheada. En la Tabla 8, ochenta y tres % de los fildlogos rechaza la
afirmacion “El gallego sin gheada es mas apropiado que el gallego con gheada para hablar en publico”
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y noventa y dos % rechaza la afirmacion E. Las preguntas B y E causaron problemas e
incertidumbres, sobre todo entre los filélogos, que forma el grupo de gente que censura menos la
gheada en usos publicos. Estas preguntas se redactaron de una manera en contra de la gheada y
quizas confunden actitudes personales con un uso social ya establecido. Incluso los fildologos que
responden ‘cierto’ apuntan comentarios como ‘No es mds apropiado. Simplemente es la norma hoy
establecida.” o “...sin gheada es socialmente mas aceptado...” , 0 “.. es mas apropiado usar el
gallego sin gheada no porque tenga ningun prejuicio contra el uso de la gheada sino porque de hecho
la gheada no se usa en esos contextos mas formales’. En la Tabla 6, se puede apreciar las diferencias
de opinidén de las repuestas de los historiadores/gedgrafos. En cuanto al uso publico de la gheada, la
mayoria de los historiadores/gedgrafos cree que la gheada es apropiada en un ambito publico, aunque
el porcentaje es mas bajo que el de los filologos. Sin embargo, en cuanto al uso de la gheada para una
entrevista, la mayoria de los historiadores/gedgrafos cree que no es apta. Segun la prueba Pearson x>,
no hay ninguna dependencia estadistica entre las actitudes representadas en las preguntas By E con la
variable sociolingiiistica de la carrera estudiada (historiadores/ gedgrafos y filologos), aunque el
resultado del cruce de Pregunta E con los estudios da un nivel significativo bajo (0.063); vid la Tabla
9. La Tabla 7 resume el comportamiento linguistico en relacion con las actitudes de los
gheadofonos; a continuacion (vid la Tabla 12) se analizara la dependencia entre la actitud representada
por la pregunta B y el uso de la gheada en una entrevista ptblica.

Para analizar los factores responsables para las respuestas a las preguntas B y E, la Tabla 8 divide
las respuestas de los entrevistados a las preguntas B y E en categorias segtin su nivel de estudios,
edad, y sexo. No hay ninguna diferencia estadisticamente significativa entre las respuestas de todos
los hombres y todas las mujeres (Tabla 9). Las diferencias segin la edad del informante son mas
pronunciadas que las de sexo. Los informantes mayores de los 33 afios rechazan el uso publico de la
gheada en mayor medida que los menores, no obstante, la mayoria de los dos grupos de edad no
considera inapropiado el uso de la gheada; aunque el cruzamiento de la la edad con las preguntas B y
E no es significativo. Se dividio a los participantes en dos grupos, los que tienen 33 afios y menos y
los que tienen mas de 33 afios, porque la edad promedia de los participantes es 33,5 afios. Las
divisiones segun el nivel de estudios ofrecen mas sustancia para el analisis. Cien por ciento de los
licenciados (N = 11) cree que el gallego con gheada es apto para el uso publico y el 100 % cree que
es apto para entrevistarse con una persona importante, pero el 46 % de los doctorados (N = 13) esta
mas de acuerdo con las prohibiciones implicitas en B y E, y por tanto, este grupo de doctorados
muestra una actitud menos positiva. Estas diferencias entre los dos grupos si son significativas con
una probabilidad de la Prueba Pearson x* de 0.009 y 0.027, respectivamente. Los detalles estan en la
Tabla 10 (pregunta B cruzada con la variable del nivel de estudios) y en la Tabla 11 (pregunta E

Tabla 10: El cruce con Pregunta B y el nivel de estudios

estudios Total

licenciatura | doutoramento
Pregunta B cierto Count 0 (0%) 6 (100.0 %) 6 (100.0%)

falso  Count (%) | 11 (61.1 %) | 7 (38.9 %) 18 (100.0 %)
V)

Total Count% {11 458% | 1354.2% 24 100.0%
Chi-Square Tests Value df Asymp. Sig. (2-sided) ExSig. (2-sided) Ex Sig. (1-sided)
Pearson Chi-Square 6.769(b) 1 .009
Continuity Correct.(a) 4531 1 .033
Likelihood Ratio 9.047 1 .003
Fisher's Exact Test 016 .013
N of Valid Cases 24

a Computed only for a 2x2 table
b 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2.75.
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Cases
Case Processing Summary Valid Missing Total
N % N % N %
E * estudios 23| 95.8% 1 4.2% 24 100.0%
Pregunta E * nivel de estudios estudios Total
Crosstabulation
licenciatura doutoramento

Ereg“ma certo Count 0 (0 %) 5(100.0%) 5 (100.0%)

falso Count 10 (5.6 %) 8(44.4%) 18 (100.0 %)
Total Count 10 (43.5 %) 13 (56.5 %) 23 (100.0 %)

Chi-Square Tests
Pearson Chi-Square

Continuity Correction(a)
Likelihood Ratio
Fisher's Exact Test

N of Valid Cases

Value df Asymp. Sig. (2-sided) Exact Sig. (2-sided) Exact Sig. (1-sided)

4915(b) 1
2914 1
6762 1

23

.027
.088
.009
.046

.038

a Computed only for a 2x2 table
b 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2.17.

Tabla 12: El cruce de Pregunta B con la conducta lingiiistica (Pregunta 4)

El cruce de Pregunta B con la

conducta lingfiistica Crosstabulation la gheada apropiada para hablar en publico Total
cierto falso
(emplearia la gheadaen  nunca
una entrevista publica? Count % 4 (80.0 %) 1(20.0%) 5 (100.0%)
casi Count % ) . .
nunca 0 (0%) 6 (100.0%) 6 (100.0%)
casi Count %
siempre 0 (0 %) 1 (100.0 %) 1 (100.0%)
siempre Count %
0 (0 %) 2 (100.0 %) 2 (100.0 %)
Total Count % 4 (28.6 %) 10 (71.4 %) 14 (100.0 %)
Chi-Square Tests Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 10.080(a) 018
Likelihood Ratio 11.748 .008
N of Valid Cases 14

a 8 cells (100.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is .29.
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cruzada con el nivel de estudios). Dividendo los doctorados segun sexo, el 71 % de los doctorados
varones (N= 7) pero unicamente el 33 % de las doctoradas cree que el gallego con gheada es apto
para usos publicos. Asi, las mujeres rechazan la gheada en mayor medida que los doctorados varones.
Curiosamente, los doctorados ghead6fonos emplean menos la gheada que las mujeres en registros
informales, pero la emplean con indices iguales en los formales, vid. la Tabla 3.

3. Analisis y Conclusiones

La meta de esta investigacion es la de evaluar cuantativamente, dentro de lo posible, el uso y las
actitudes de la gheada entre un grupo muy reducido de profesionales vinculados a la Universidade de
Santiago de Compostela. La gheada tradicionalmente se asocia con gente “zafia, rural e inculta”, pero
como se empleaba el castellano en todos los contextos formales- la lengua gallega poseia un solo
registro, uno coloquial e informal. Unos estudios recientes de Recalde (1994, 1995) describen el uso y
las actitudes de la gheada entre gente joven. En la presente investigacion, se buscan hablantes
profesionales que emplean registros mas cultos de gallego en su trabajo, porque estos informantes
habrén reflexionado sobre la lengua y en su correccidon, y en un futuro podran influir en el
establecimiento de un estdndar oral. Asi, una muestra de veinticuatro licenciados y doctorados
contestd la encuesta en la Tabla 1; entre estas personas figuraron trece filélogos y once historiadores/
gedgrafos.

Los resultados son parecidos a los de Recalde y, en cierta medida, a los esperados, e indican una
division de usos entre la esfera intima y la publica. Los gheadéfonos usan ‘casi siempre’ la gheada
en casay con los amigos, aunque algunos entrevistados nunca la emplean con amigos. En contextos
mas formales como el del trabajo, se suele emplear menos, salvo en un ambiente de confianza. Los
indices del wuso de la gheada en una entrevista ptblica caen entre ‘nunca’ y ‘casi nunca’. Las
respuestas de los varones de este estudio indican un menor uso de la gheada en todos los contextos,
comparadas a las de las mujeres.

Antes de administrar la encuesta, se esperaban indices de uso de la gheada mas o menos
parecidos a los indicados por los participantes. Sin embargo, las actitudes generales en relacion a la
gheada son mas positivas que las esperadas; sobre todo, entre licenciados y doctorados que utilizan la
lengua gallega en registros muy formales (dando clase, escribiendo, tratando con colegas de temas
académicos, etc.). Los profesionales dedicados a la filologia y a la lingiiistica indican menos
prejuicios en contra de la gheada que sus colegas historiadores/ gedgrafos. El tipo de respuesta
solicitada (‘cierto’ o ‘falso’) en la seccidon que trata de las actitudes presentd problemas para muchos
informantes porque no describe situaciones donde valga la respuesta ‘depende’ y varias personas
apuntaron comentarios para aclarar su punto de vista. Las expresiones ‘axeitado’ y ‘una persona
importante’ resultaron confusas para algunos participantes. ‘Axeitado’ se explicé como ‘aceptable,
apto, apropiado segun su punto de vista’, y ‘una persona importante’ como ‘una persona famosa con
quien usted tiene trato formal para conseguir alguna informacién en un foro ptblico, por ejemplo, la
prensa, la radio, etc.’. La naturaleza de ‘axeitado’ también generd comentarios como “;apropiado
para mi, o para la sociedad?”, y esta confusion se analiza a continuacién en relacion a las actitudes de
los varones doctorados.

Las preguntas relacionadas con las actitudes hacia la gheada en contextos publicos sirven para
indicar cada vez mads, la existencia de variacion interna/contextual del gallego y la formacion de un
registro formal oral (Regueira, 2000: 19 —33). Hace cien afios la lengua tenia poca variacién interna,
pero hoy en dia, la gheada es uno de los factores que contribuye a marcar la formalidad o la
informalidad del registro oral. Aunque el proceso de normativizaciéon no ha formulado un estdndar
oral del gallego, uno se va desarrollando al penetrar el gallego en ambitos formales, donde
tradicionalmente no estuvo presente. La normativa oficial permite el aléfono [h] (Instituto da Lingua
Galega/ Real Academia Galega: 1992) pero no se suele emplear en los medios informativos ni en la
docencia. Freixeiro Mato (1998: 158), partiendo de una postura de caracter sociolodgico ,“considera
que la gheada no debe formar parte del modelo estandar que necesita el gallego”. Una posicion
reintegracionista posiblemente desaconsejara la gheada porque ese rasgo distancia el gallego de otras
variantes lusas. Todos los informantes contestan ‘falso’ a la pregunta A “las personas que tienen
gheada en su sistema deberian evitar usarla”. Ninguno de los participantes cree la gheada no sea
apta en situaciones informales, es decir, en casa (pregunta C) o con los amigos (pregunta D), aunque
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si los amigos no tienen gheada en su gallego o si se encuentran en ambitos publicos y menos intimos,
la universidad, por ejemplo, se suele emplear menos.

Las dos preguntas que investigan el uso publico de la gheada brindan mas diversidad de
respuestas. En general, las respuestas son muy positivas en cuanto al uso de la gheada- lo que es un
resultado poco esperado, pero parecido a los resultados de varias encuestas sociolingliisticas
realizadas en Galiza que muestran una divergencia entre conducta y actitud (Seminario de
Sociolingiiistica, 1996: 562). En general, existe una actitud muy favorable hacia el gallego entre
todos los grupos poblacionales de Galiza, pese a la distribucion geografica y social de la lengua. En
esta investigacion, los usos de la gheada indicados por los participantes corresponden a las conductas
tradicionalmente asociadas con el fendmeno, pero, pese a esto, las actitudes indicadas por los
encuestados son bastante favorables. Sin embargo, al cruzar las respuestas de la pregunta B (El gallego
sin gheada es mas apropiado que el gallego con gheada para hablar en publico) de los ghead6fonos
con la pregunta 4 (;emplearia la gheada en una entrevista publica?), se encuentra una dependencia
entre actitudes y conducta (Tablas 7 y 12). La ausencia de la gheada en una entrevista publica
corresponde con la actitud negativa a su empleo en un contexto publico. La Figura 4 ilustra este
resultado: los ghead6fonos que contestaron ‘cierto’ a la pregunta B, nunca emplearian la gheada en una
entrevista publica. No obstante, si los datos demograficos y profesionales de los informantes se
analizan, podemos explicar, en parte, la divergencia entre la conducta lingiiistica que censura la
gheada y la actitud positiva para su uso. Las respuestas divididas segun las variables ghead6fono,
galegofono, edad (menos de 33 afios, mas de 33 afios), y sexo (considerando todos los participantes)
no muestran grandes diferencias entre las respuestas de todos los participantes, pero hay diferencias
significativas seglin la profesion filélogo/historiador (gedgrafo) y seguin el nivel de estudios del
participante.

Los filologos indican menos censura actitudinal a la gheada en situaciones publicas que los
historiadores/geografos. Esta permisividad se originara por su formacion profesional y conviccion en
el respeto lingiiistico para las caracteristicas espontaneas del habla de un pueblo, las cuales no son ni
correctas ni incorrectas.  Estas personas fil6logas y lingiiistas conscientemente tratardn de
distanciarse de todo tipo de prejuicio social que censure o condene uno de estos rasgos lingiiisticos
espontaneos de un grupo de hablantes. Los historiadores/ gedgrafos, en cambio, indican que la
gheada es menos apta para situaciones formales - una actitud més armoniosa con la conducta
lingiiistica del pais.

Sin embargo, la diferencia mas llamativa, y estadisticamente significativa (Tablas 9, 10, 11), es la
entre los licenciados y los doctorados. Las Figuras 2 y 3 ilustran este fenomeno; en el dominio

Figura 2: El cruce de la Pregunta B y el nivel de estudios
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Figura 3: El cruce de Pregunta E con el nivel de estudios. (p = 0.027)
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publico, los doctorados consideran que el empleo de la gheada es menos apropiado que los licenciados.
Todos los licenciados creen que la gheada es apta para usos publicos y también creen que es apta

Figura 4: La dependencia de la actitud B y la conducta lingtiistica, pregunta4 (p =0.018)
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para entrevistarse con una persona importante. Los doctorados, en su conjunto, no se muestran tan
favorables al uso publico de la gheada. Este grupo de personas ha pasado por un proceso académico
mas duro, largo y publico que el de los licenciados: un proyecto de investigacion cientifica y formal,
la lectura de una tesis, la publicacion de estudios cientificos, etc.; su contacto con los registros mas
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formales del gallego ha sido mas intenso y por tanto, sus actitudes podran ser menos idealistas y
reflejan mejor la realidad social y el rechazo de la gheada del codigo formal y publico del gallego.

Los licenciados ghead6fonos suelen emplear la gheada con mas frecuencia que los doctorados, sin
embargo, al pasar de un ambito intimo a uno publico, la utilizan menos, pese a una actitud
sorprendentemente favorable a su uso publico. Esta divergencia se da en menor medida entre los
hombres ghead6fonos doctorados, que indican una conducta lingiiistica ligeramente mas baja que las
mujeres en registros informales, pero en los formales, son idénticas. Solo el 29 % de los varones
doctorados pero el 67 % de las mujeres, cree que la gheada no es apropiada en contextos publicos,
pero su respuesta actitudinal corresponde mas a lo que ellos consideran un uso social, y no una actitud
personal. La naturaleza de las preguntas, que confundird prejuicios sociales con prejuicios
individuales, podra explicar esta discrepancia. De todos modos, la prueba Pearson % no indica
ninguna dependencia estadistica entre doctores/ doctoras y sus respuestas a la pregunta E
(0.465); ni a la B (1.00, con una distribucion igual en todas las casillas de la prueba). Al cruzar las
respuestas de los doctores/doctoras gheado6fonos con las preguntas de conducta 1, 2, 3, 4, los
resultados son 1.00, 0.069, 0.311, 0.223, respectivamente; lo que muestra ninguna dependencia
significativa entre el sexo del doctorado y su empleo de la gheada.

En conclusion, los viejos prejuicios en contra de la gheada gallega siguen vigentes hoy. Aunque
los profesionales entrevistados indican que no tienen nada en contra de la gheada gallega, el prejuicio
secular dirigido a este rasgo fonético ha contribuido a barrerla de los &mbitos formales orales- de los
discursos publicos, de la radio y la television, y de los discursos académicos, etc. Pese a la formacion
consciente de una normativa escrita, la fijacion inconsciente de una normativa oral (Regueira: 2000),
de la cual la exclusion de la gheada es un solo elemento, se va surgiendo casi desapercibidamente, en
gran medida por personas como las que participaron en esta investigacion y que luchan por la
presencia del gallego en todos los contextos anteriormente prohibidos.
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